Jakmile pfestanc pfemyslet a za¢ne it kardodennim zivotem, stejné jako astronom, kiery
neustale mluvi o vychazeni a zapadani Slunce, o jeho poloze na obloze, jako by ne /c.;aia;L 78

Zemé obihé kolem Slunce a ne naopak.

Hume je sice skeptik, ale nepopira existenci Vﬁégéih@ sveta, duse, Boha,

kauzality. .. Ukazuje pouze, co o nich opravdu vime, a dochaz k zav ¢ru, 7e velky dil z toho,

¢o povaiujeme za védéni, je ve skutenosti 1‘%’«2}% {pm%%d*‘@m) Hume ji neodsuzuje

naopak ji poklada za dileiitou soucast lidské prirozenosti, bez nij bychom mm@% éi

Jjednat ani zit.

Jeho argumentace nema byt zaméfena proti zdravému lidskému rozumu, ale proti
dogmatickym filozofim, metafyzikiim, kteii stale pickraduji hmmm a predstiraji védéni tam,
kde védét nemfizeme. (Slovék ma byt skromny v Gsudeich a tolerantni) } Préavé jim zasadil
Humiiv skepticismus znidujici der. I velkého Kanta probudily podle jeho viastntho doznani
Humovy myslenky z ,,dogmatického spanku. ©

VEDY

Pfiznava jim plné jejich opravnénost, matematice jako analytické nauce o kvantitativnich
vztazich nadich pfedstav dokonce absolutni jistotu. Vyrokiim faktickych véd, pokud se
omezuji na fakta, tj. na imprese a na to, co je znich odvozeno, pfisuzuje vysoky stupeii
pravdépodobnosti. Propracoval vlastni zevrubnou feorii pravdépodobnosti.

V pfirodnich védach nahradil pfisnou kauzalitu pravdépodobnosti,

SHRNUTT

-V g:nozeoiogmky ch ndzorech $el jeho skepticismus dal nez u Berkeyleho

-odmital metafyziku, jeZ je vZdy mimozkuSenostni, a dospél k zaveru, Ze skutednost neni
dokazatelna apriorné (bezpodmineénd)

- nafe poznani se tykd fakili, diléich viastnost — a to nas nijak neopraviuje k tvrzenim, o
existuje néco souhrnného (SUBSTANCE), nebo obecnd platné wvztahy vyplyvani
(KAUZALITA)

- zatimco Berkeley zpochybnil existenci hmotné substance, odmitl Hume i substanci duchovni
- cestou radikalni subjektivizace empirické metody dospél k AGNOSTICISMU

- vliv na dalsi filozofii (1. Kant)




Co pro takovy nazor jesté zbyva ze ,,svéta“?
Velice malo.
Berkeleymu, kiery rozbil predstavu skuteénosti vné védomi, zbyla alesponi mysl a Jjeji

predstavy.
Humeovi, ktery svou kritikou rozloZil i pojem duchovni substance, ziistiva jif jen jediné =
predstavy.

Existuje pouze uplyvani fenomént ve védomi, ale védomi samo neméa Zadnou samostatnou
skutecnost oddélenou od fenoménii: zbyva pouze uplyvani piedstav, kieré se objevuji a mizi
zcela nahodile.

To, cemu fikdme duse, mysl, sédemé , nieni nic nez souhrn ¢i Fetéz rozmanitych percepei.
Nikdy nevnimame nqaksﬂ gisté JA. Iakova Imprese neexistuje, a proto nema opravnéni ani ji
odpovidajici idea. Hume je otcem tzv. psychologie bez subjektu.

(PomiZeme si tim, kdyZ se zeptdme, jak vniméme své ja ve chvilich, kdy napf. spime
hlubokym, tvrdym spankem a viibec nic se ndm nezda, necbo ve stavu bezvédomi? Ja samo o
sobé mizi a stejné je tomu v piipadé, kdy si od ngj odmyslime viechny jednotlivé pzr;epm
Jak tedy vysvétlit mysleni nebo duSevni pochody viibec, bez ;@kei’mﬁmh aktéra ¢i aspon
nositele téchto procesi?

Percepce(imprese, ideje) prosté ;sou nebo nejsou pfitomny, vyskytuji se & nevyskytuji.
Mysleni, rozumové usuzovani = srovnavani ideji co do vztahu podobnosti, kontrastu,
stupné kvality (poznavane intuic) a co do proporci kvantity a poltu (jsou ptem
matematiky) . To, Ze se percepce neobjevuji chaoticky, ale v urditém uspofadani, je dano
zakony asociace, viz vyde.

KRITIKA POJMU KAUZALITY

Ve spojovani predstav nevladne Zadna absolutni nutnost.

Kauzalita pro béZné mysleni znamend: Ze¢ néjakou zménu(pohyb, Ginnost), pozorovanou
v piirodé, spojujeme v myslenkach s jinou zménou, kterd s prvou souvisi v &ase a 1 prostoru,
tak, 7o se druhd zména jevi jako zplsobena prvou, jako jeii nutny nasledek. Jak ale dospivame
k pfedpokladu, Ze je toto spojeni nutng? Predstava kauzality by mohla byt pravdiva pouze
tehdy, kdyby se dala vykazat ndjaka imprese, kterd by nam toto spojeni ukdzala jako pficinng
a nutné. Zadna takové imprese ale ve VIIEJSIm vniméni neni, stejné jako v pipadé pojmu

substance.
Vse, co meam Jje vedie kvalit Jenom soucasnost a naslednost (koexistence a sukcese)

lede se nenajde (aniﬁl) vném opravnu31c1 pOJem nutneho kdu;’almhoﬂ spojwf.:m Pozoru31 h
najaky proces poprve pak Vubcc newm zda mdm p:red sebou kau7a1m spo;xtost nebo naho il

’vmtml nutkam (nutnost nikoli ObJCkUVm ale psvcho]ogmkd pouhy zvyk ve mné, sta né jako
u pojmu substance) vyvolava piedstavu kauzalniho vztahu tim, 7e toto mutkéni voimam jako

takové, tedy mam je jako vnitfni impresi,

NASE \/EDRI\I O PRIRODNIC‘H DFHLH O SOUVISLOSTI MEZI \J“\I’\/IA\Y MIFAKTY (coZ je obsahem
vedy y VLATO ZA"—\DNI VLDE]\I NASE OCEKAVANI ZE P(J UDALOS TI A BUDE
NASL EDO\’AF LDALOST B, SE OPIR A O ZI&LSE‘\IOST 7E A7 DOSUD B VZDY NASLEDOVALO PO
A NEVIM,E 7ZDA TOMU TAK BUDE 1V BUDOQUCNOSTI, ALE VERIME FO\/T[J

Tato vira je viak naprosto opravnéna mnoZstvim pozorovanych piipadd. Pro praktické
pouzivani maji tedy kritizované pojmy i podle Huma svou platnost a opravnénost. Tvto

predstavy jsou hluboce zakofenéné v mechanismu na$eho mysleni. Podléhd jim i filozof,




josad
e

princip podobnosti a odlifnosti — podie tohoto principu vzniké matematicks vida,

Jjejim oborem je spojovani piedstav, viechn y Jeji zakony maji svij pivod v téio
slucovaci dinnosti rozumu, lze je tedy s obecnou platnosti odvodit a dokazat rozumu,
pi. mdme-li v gard#i dervenou toyotu a pfesné takovou uvidime na ulici, urdité se nam

v

vybavi predstava té nadi

23 princip kontrasty - v naproste ims mame naléhavou predstavu svétla
3) princip ¢asové a prosterové soumcznosli — styénost v prostoru a case, napt. dozni-li

-

{
¢eskd hymna, VOUCU)i s¢ nam prvni tony hymny slovenské
4) princip kauzalniho spojeni jako pfifina u Gdinek . pii Skrtnuti zapalkou si
predstavuji a odekavam, e vyslehne plamen
Ve viech védach, které so nezabyvajl sdruovanim pedstav, nybrz fakty (- viechny kromé
matematiky ), mohou vznaset narok na pravdivost jenom takové pozpatky, kterd lze pfimo
odvodit 7z impresi.
Pamét a predstavivost, na nichy spociva cely vyis duchovni Zivot, jsou
se pfi sdruZovini piedstay mohoy snadno mylit — wréitym idejim poc
imprese a naopak = pramen vech druhf omyla:
= klam paméti = ideu (= vzpominkou vyvolany dozvuk néjaké impres
mam, spojuii nespravnym dojmem, protode imprese, kiera byla pivod
8¢ UZ Z mé paméti vytratila — toté? 1ze fici o smyslovém kdamy = §
které nemaji pro védu velky vyznam
- klamy (idoly — viz F. Bacon) lidského rody — podléhame jim viichni, v nic
puvod nejobeendisi pojmy dosavadng védy a filozofie, napi. pojem
kauzalita:

uzplsobeny tak, Je

¢ nespravng

ERITIKA POJMU SUBSTANC E

z

Ce zbude, vezmu—ii 7 télesa viechny kvality, které Jjsou nam iprostredkovany

impresemi?
a} Lock — za kvalitami je cosi skuteéného, plsobiciho — substance, fa v nds vyvolava
imprese priméarng :
by Berkeley - nezbude nic, existuje pouze mysl a jeji imprese
¢) Hume — souhlasi s Berkeleym - neexistuje zidna imprese, kterd by nédm kromé kvality

prositedkovala i néjakou substanci 7a touto kvalitou

Odkud tedy predstava substance vstupuje do naSeho myileni?
Predstavivost nedokaze nic jmého, nez rozmanitym zplisobem spojovat imprese a 7 nich

odvozené ideje. Ale predstava substance musi pochazet z néjaké imprese — aviak tato
predstava nema vitbec svilj paved ve vnej$im vniméni (sensation v Lockove smysluy — to

poskvtuje pouze kvality a jejich spojeni, ale ve vlastnim vnimani vnitinim, v Sinnosti
fozumu pozorujictho sebe sama. Pochizl » vnitintho nutkani vztahovat lojmy  kvalit
k ngjakému jejich nositeli(substratu). Vném tohoto psychického nutkani v nas Jje imprese,
z niZ pochdzi pojem substance tim, Ze tuto impresi chybné vztahujeme k vnéjsim
vnémiam. Jejim Jjazykovym vyrazem je vytvofeni substantiva (podstatného jména). Plati to o
télesné substanci, ale i o myslici substanci — duchu. Podle Huma nemame privo usuzovat
zjistych  konstantnich spojeni vngjsich impresi na néjakou télesnou substanci, kterd by byla
jejich zakladem, nemame té7 prévo usuzovat z konstantniho spojeni vnitinich impresi nageho
poznani, ¢iténi a chténi na n&jakou duchovni substanci, dugi, neménné Ja vnds jako na jejich
nositele.
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rozumeéll viechny pfedstavy.
jejich kopie, slabdi, mam
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imaly, a pfedstavami v

Je prece rozdil mezi tony prave slySenymi (1 fmpreser nija tony v g@@fpi::.zzz*vzm {

mezi pfedstavami néfeho, co nade .&;“{nysly nckolikrat vni

pouhou fantazii. Uplatiovani téio jednoduché dokiriny ma pekvapivé destrukiivn

a to nejen pro mefafyzické konstrukce (p(:» em substance), dlfg i pro ncﬂf;i@zﬁé hluboce

zakofenénd principy nadeho kaZdodenniho uZivini (pojem prostory, Casu).

Prostor a ¢as — mUiZeme o nich mluvit jen diky impresim nedélitelnych, hmatatelnych bod a

diky sukcesi ( posioupnosti) percepci, nedélitelnych okamzikt. Nemame tedy Zadnou jasnou

ideu Casu jako takového ani jasnou ideu rozprosiranénosti jako :

Descartovy ontologie).

iimaa homogenniho, kontinualniho prostoru samého nebo ¢asu samého je pou

protoie nic takového jsme nikdy nevnimali!

Mel jsme vidy jen jednotlive, oddélené percepee — ty jsou proménlive, pomijivé, pf m»a%m/am
;sou to nase vnitind stavy. Neni také logicky davod vidét za f}cmwcmm néjaky podkiad
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kngakému spolednému nositell — substanci, Odmyslime-li si konks

PR .
¥ reind
(per ,@g}w}, nezbude nic neZ prazdné slove.(viz niZe kritika pojmu substance)

SLOZENE IDEJE:
.

Stené jako u Locka j'w‘ou vytvofeny v rozumu kombinaci jednoduchych elementd (impresi

a ideji) . Ale Hume je podrobuje mnohem dikladnéjéi analyze neZ Lock. Zkouma vztahy a
principy, podle kterych k tomuto sdruzovani dochazi = ;t»nmé‘w asociace idejl (pravidia
ptsobent jakychsi pf itazlivich sil, k‘{sxf samy, bez naseho pfidinéni operuji mezi percepcemi
podobng jako Newtonova gravitace ve svéte fyzikilnich objektd): , ,
PR TN RV R
/o / [ .




ysti, kieré maji
zraku, sluchu, ¢ichu 1 chuti a;hap:;z;
w}\umém;, ale rozlohu, pevnost a pohyb - 1 kdyz je

a, véima si ale jeho 2 nodisles
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prirodni zakony — zikony, podle nichz “Dﬁh ap ogu ic ideje ve vé’sfaa:%z
prirodnich zédkoni je ind, 7
~ zakonité posloupnosti
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N pfedstava hrom. Toto of e | 0

2 Bih sidli vysoko nad nami, nejsme } opni m;zlé wout do jeho mysleni,
)‘i znét tyto zdkony predem a ani je mmu:«“: me odvodit logickou cestou.

) pozorovanim, zkudenosti (spojeni idealismu s ar)guda/m gmpirismem )
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empirismus 7071l jen na problém r;@;pmgmdmho smyslového vaimani, dim¥ ;
SENSL jig/i‘mﬁ,b a vysledkem byl pozdgi$i SOLIPSISMUS { = pfeds m

:% o existuje pouze vnimajici osoba, tedy koneckoncd jen ja sam — solus ipse). 5
RS vyhnul Bmi cley tim, 7e pmdnak ada velkdé mnoZstvi vaimajicich subjektl s‘i‘vom
w2 XS . N v o - - .
3 %“-grf Ams‘@ ch, které jsou pfevydeny vaimajicim duchem b@:ﬂm jenz garantuje ve f«*a-”:f*gﬂ I e leimees, Ly
FELE . o . s - LGl R e 7
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= ZAVER: Cifteutl 2
T '\z s.nomoiogu,kx ch nazors (ﬁrz navazuje fa Locka. Nerozlig aj;, viak jako on vnéjsi a vhitin ff fw A
CaD ]LJ obsah naseho védomi. U Locka vyplyva jistota poznani
e _ Ny
~ T ci, k‘mrz Jsou zdrojem poznatkl, u Berkeyivho je jedinou

Ym Rikdme-li, 72 néco existuje, pak viastné
't znamend byt vaiman;
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